El mundo segun John Carlin y otros creadores de ficciones (J.
Carrero, 01.07.15)
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El 17 de agosto de 2003 John Carlin sentenciaba con desparpajo en las paginas de El Pais: “A Nelson
Mandela se le considera un santo viviente por su capacidad de perdonar a sus torturadores blancos.
(Qué es Kagame, entonces? La dimension del crimen cometido contra los tutsis fue tal que la decision
de Kagame de perdonar al pueblo hutu, de conceder el indulto a 40.000 asesinos hutu, es de una
generosidad que ni el propio Jesucristo habria podido imaginar”. Ya entonces, tan “mistica” exaltacion
del presidente ruandés era sorprendente: ensalzaba la santidad de alguien que (tras haber alcanzado el
poder en Ruanda en 1994 a sangre y fuego, como describen con detalle algunos de sus ex compafieros, y
tras haber logrado el control del este del Congo a partir de 1996 causando una mortandad inaudita, como
reconocen diversos informes oficiales hasta de la misma ONU) habia conseguido una fortuna inmensa al
lograr que sus propias empresas particulares se fuesen convirtiendo en las mayores exportadoras
mundiales de coltan y otros minerales valiosisimos. Y ello a pesar de que dichos minerales son
practicamente inexistentes en Ruanda. ;Coémo semejante psicopata puede tener algo que ver con
Mandela y aun menos con Jesucristo? La publicacion en un medio de referencia como El Pais de unos
analisis tan faltos de sutileza e incluso tan descabellados, en sucesivos articulos de opinion de hasta tres
paginas integras cada uno, solo es posible por encargo, siguiendo una decision editorial.
Ahora John Carlin se atreve a negarle cualquier credibilidad al juez Fernando Andreu y vuelve a
pontificar con el mismo tipo de argumentos, a pesar de que en estos ultimos once afios hasta la ONU ha
responsabilizado ya al FPR (Frente Patriotico Ruandés, que Kagame dirige con mano de acero) de estar
detras de las continuas “rebeliones” aparecidas en el este del Congo, creadoras de un inmenso caos en
ese sufrido pais. Un caos en el que el expolio de los recursos naturales es sistematico, un caos de una
vileza tal que nos deberia avergonzar a todos, un caos silenciado (del que el noble y valiente paladin
John Carlin no parece saber nada), un caos en el que anualmente se perpetran cientos de miles de
violaciones y en el que desde 1996 han muerto millones de seres humanos. Kagame y Carlin recurren
siempre a “el genocidio de los tutsis” como si fuese un comodin magico, pero ;qué culpa tiene el Congo
de aquel genocidio? ;qué tiene que ver aquella tragedia con el pillaje sistematico y los crimenes masivos
que sufren los congolefios a manos de este criminal de masas?
No parece que el autor de libros como El factor humano, en el que se baso la pelicula Invictus, pueda
ser tan ignorante. ;Se le habran subido a la cabeza los elogios personales que le hizo Mandela o su éxito
hollywoodiense? ;Se habra creido que esta capacitado para pontificar sobre cualquier tema? ;O seremos
unos ingenuos y lo unico que haya detras de semejante delirio con elementos “misticos” sea, como tanta
otras veces, una operacion de lavado de imagen muy bien remunerada? No seria ni la primera vez ni la
ultima que una pluma insigne (u ordinaria pero entronizada en los altares mediaticos de modo artificial)
cumple dicha funcion.
Ya en el articulo que cito al inicio, Carlin cometio un grave delito que no fue castigado, lo que dejo en



evidencia que tiene las espaldas bien guardadas por unos poderosos padrinos: responsabilizd
globalmente de “el genocidio de los tutsis” al “pueblo hutu”. Criminalizé calumniosamente a todo un
pueblo. Un pueblo que, por afiadidura, ha sufrido un nimero de victimas diez veces superior al sufrido
por la etnia tutsi. Aunque, claro, de esto el sefior Carlin no debe saber nada, o no debe querer saber nada.
Debe estar tan ocupado fantaseando sobre criminales y salvadores mundiales segun Hollywood, que no
debe haber leido informes sobre las cifras del genocidio como los de los investigadores estadounidenses
Christian Davenport y Allan C. Stam que demuestran que en “el” genocidio no pudieron morir mas de
trescientos mil tutsis. ;O quiza si los conoce, pero prefiere no referirse a ellos en sus “magnificos”
escritos?

El investigador y escritor Pierre Péan, a pesar de que la justicia le dio finalmente la razon, tuvo que
soportar en Francia un agotador juicio por difamacion contra la etnia tutsi y una terrible campafa contra
su persona por haberse referido a la cultura de la mentira y de la manipulacion propia de las élites
cortesanas tutsis (no de “la” etnia tutsi en general). Por el contrario, personajes mediocres y oscuros
como John Carlin pueden permitirse la criminalizacién de toda una etnia, que ha sido mucho mas
victima que verdugo en este conflicto, sin que nadie les moleste lo mas minimo.

Ahora, en su nuevo articulo del 29 de junio en El Pais, titulado “Andreu, el juez del mundo al revés”,
escrito con motivo de la detencion del general Karenzi Karake en Londres, Carlin vuelve a dar cifras,
mucho mayores aun, de supuestos genocidas perdonados por la generosidad de un Kagame mas santo
que el santo Mandela: “el/ FPR encarcelo a 120.000 hutus que presuntamente participaron en las
masacres de los tutsis, el 90% de los cuales hoy han sido liberados”. Aunque hay que reconocer que
esta vez utiliza el término “presuntamente” para referirse a los genocidas. Es lo que corresponde en una
Ruanda en la que no existe la presuncion de inocencia para ningin hutu. Asi la presunta genocida
Victoire Ingabire Umuhoza lleva ya en prision cinco afios. Es una mas de esas decenas de miles de
presuntos genocidas encarcelados. En realidad durante “el genocidio de los tutsis” ella estaba en
Holanda, pero... qué mas da jes hutu! Y ademas de ser hutu tuvo la osadia de orar publicamente no solo
por las victimas tutsis sino también por las victimas hutu y de intentar presentarse como candidata a la
presidencia de Ruanda. Eso convirtié también en genocida a su madre, que pocos dias después era
acusada de participacion en el genocidio. Pero todas estas cosas extrafias solo forman parte de ese
“mundo al revés” construido por “Andreu”. En el mundo del derecho, en el que Carlin disfruta del
privilegio de escribir en los grandes medios “globalistas”, solo hay una etnia victima de genocidio, la
tutsi, y otra genocida, la hutu.

Aunque lo mas paradojico es que esos maniqueos delirantes como Carlin y Ramoén Lobo (o como el
Bush que afirmoé “o se estda con nosotros o contra nosotros’) son los que nos acusan a nosotros de
maniqueismo. Y para ello Carlin hace uso nada menos que de nuestra guerra civil y del genocidio nazi,
volviendo totalmente “del revés” los acontecimientos y su orden cronoldgico. Nos quiere hacer creer,
por ejemplo, que la agresion de Uganda y del FPR a Ruanda fue la intervencion que detuvo el genocidio
y la compara por tanto a la entrada en escena de los Aliados para detener a los nazis. Lo extrafio es que
dicha agresion “liberadora” del genocidio se llevd a cabo en octubre de 1990, es decir tres afios y medio
antes del inicio del genocidio. No es “Andreu” sino nuestro insigne Carlin el que esta hecho un lio o el
que quiere liarnos a todos.

El problema no estd en reconocer “el genocidio de los tutsis”, algo que hacemos la inmensa mayoria de
aquellos que somos acusados de negacionistas por gentes como Carlin. O como Ramon Lobo, que se
atrevio a afirmar, también en El Pais, que la teoria del doble genocidio es una forma de negacionismo y
que, por tanto, se trata de un crimen que debe ser perseguido por la justicia. Lo cual significaria que...
ihay que perseguir a la misma ONU y al juez Fernando Andreu! El problema no esta en reconocer aquel
genocidio, sino en que los miembros del FPR y sus mercenarios intelectuales pretenden ademas que el
genocidio que sufrieron los tutsis en la primavera de 1994 (que en realidad no sufrieron los miembros
del FPR, descendientes de la aristocracia tutsi mas intrigante que se exilio al llegar la democracia, sino
los tutsis del interior, considerados por el FPR como traidores) es “el” (unico) genocidio; que fue
planificado por el gobierno del hutu Habyarimana; que la gran mayoria de hutus son responsables en ¢€l;
que reviste unas caracteristicas, una magnitud y una gravedad semejantes a las del genocidio por
antonomasia, el genocidio nazi; etc.

El problema es que todas estas afirmaciones son los elementos de una absoluta farsa que solo tiene por
objetivo la criminalizacion de la mayoria hutu y el retorno al antiguo sometimiento feudal, sometimiento



que exigio la disminucion drastica del nimero de hutus a la que refiere el auto del juez (no a la
eliminacion de toda la etnia). La eliminacion de millones de hutus desde octubre de 1990 ha constituido
un enorme genocidio, aunque no se haya pretendido (ni seria posible) la eliminacion total de la etnia. La
Convencidn para la Prevencion y la Sancidon del Delito de Genocidio no se refiere solo al exterminio
total: “‘se entiende por genocidio cualquiera de los actos mencionados a continuacion, perpetrados con
la intencion de destruir, total o parcialmente, a un grupo nacional, étnico, racial, o religioso, como tal”.
Carlin tiene ademas la enorme desvergiienza de calificar como persecucion final de los genocidas la
carniceria que acabo con cientos de miles de mujeres, nifios y ancianos hutus en el Congo, que Sauper y
Salgado inmortalizaron en sus documentales Diario de Kisangani'y La sal de la tierra. En el prefacio de
mi libro Africa, la madre ultrajada ya me referi a este increible falseamiento de la realidad:
“[... ] tras tanta violencia generalizada habia un factor determinante, que no era precisamente el
ético, al que se ha intentado culpar de todo. El afirmar que se asesiné a los tutsis por el mismo
hecho de ser tutsis y solo por ello, es una explicacion totalmente insuficiente, sesgada y falsaria de
su brutal exterminio. Sin tener en cuenta el factor realmente determinante al que me refiero, jamds
se podrda entender lo que paso:
‘Y fue ante todo este temor a la vuelta del orden antiguo, este miedo a volverse a encontrar bajo un
régimen de opresion, lo que explicaba aquel furor extremo de un pueblo poseido por su
desesperacion’. (Edouard Kabagema, Un pueblo descuartizado. Genocidio y masacres en
Ruanda, 1994, pagina 112. Editorial Milenio 2005, Lleida. Esta frase es la unica que el autor ha
destacado en cursiva a todo lo largo de su libro.)
Dado que los agresores eran precisamente los antiguos seiiores feudales tutsis, la motivacion
étnica de las masacres estaba sin duda indisolublemente ligada a esa desesperacion provocada por
el panico a recaer en la antigua opresion. Es por ello por lo que a todo lo largo de esta obra
califico como genocidio a las grandes masacres realizadas en la primavera de 1994 por los
extremistas hutus: las motivaciones étnicas, que son las que caracterizan el crimen de genocidio,
estaban presentes en tales masacres. Sin embargo es una gran farsa el asimilar el genocidio de los
tutsis al que es considerado el genocidio por antonomasia, el genocidio nazi. Los judios no
cometieron contra Alemania un crimen de agresion internacional, como lo cometieron contra
Ruanda los extremistas del FPR; ni asesinaron al presidente alemdn y a muchos otros altos cargos,
como si lo hizo el FPR en Ruanda; ni buscaban el control absoluto del poder, como lo buscaba el
FPR; ni se apoderaron del poder en Alemania y gestionaron el pais exterminando a cientos de
miles de alemanes, como ha hecho el FPR en Ruanda; ni atacaron a continuacion a un pais vecino
de Alemania para derrocar a su jefe de Estado, como ha hecho el FPR en el Congo... Nos
encontramos frente a ‘una obra maestra de la desinformacion, una intoxicacion perfecta’, pero con
fecha de caducidad, como toda mentira por sutil que ella sea. Es bien diferente el ser una minoria
oprimida que una minoria que pretende oprimir a la mayoria, como busca el extremismo tutsi...”
Esta es la version de los hechos que nos dan auténticos expertos en este conflicto como Charles Onana,
Robin Philpot, Pierre Péan o Filip Rejtens, por citar solo a algunos de los que han sido capaces de ir al
fondo de los hechos y de denunciarlos con energia y que, precisamente por ello, han tenido que soportar
los ataques mas virulentos. Por el contrario, ;qué argumentos de autoridad nos aporta Carlin? Cita, nada
menos que... jal “experto” Philip Gourevitch y al embajador estadounidense en Madrid!:
“Hablé la semana pasada con Philip Gourevitch, autor del libro mas conocido sobre el genocidio
ruandeés, Queremos informarle de que mafiana seremos asesinados con nuestras familias.
Gourevitch, que ahora trabaja en un segundo libro sobre Ruanda, dijo que el juez Andreu habia
presentado ‘una vision del mundo al revés, una ficcion toxica, objetivamente demencial’.
Gourevitch me remitio a un cable clasificado filtrado por Wikileaks en el que el embajador
estadounidense en Ruanda en 2008 describe el sumario del juez Andreu como ‘escandaloso y
erroneo’. El cable del embajador agrega: ‘El proceso espariol a los 40 militares ruandeses ofrece
una version irreconocible de uno de los episodios mds dolorosos y violentos de la historia de
Ruanda, distorsionando la verdad establecida, inventando matanzas’.”
Pero ;quién es este tal Gourevitch? Lo explico también en mi citado libro:
“Philip Gourevitch es un caso mas que demuestra que tras la supuesta aséptica imparcialidad y
profesionalidad de algunos periodistas se esconden verdaderas complicidades. [ ... | tal como Robin
Plilpot hace notar, Philip Gourevitch es el cuiiado de Jamie Rubin, adjunto de prensa y hombre



para todo de la secretaria de Estado Madeleine Albright (Ca ne s’est pas passé comme ¢a a Kigali,
pdgina 92). Se entienden asi sus elogios a Paul Kagame, al que llego a comparar con Abraham
Lincoln: se trata simplemente de ‘encargos’ profesionales, de los conocidos y bien remunerados
‘servicios’ de lobbying tan caracteristicos de la politica estadounidense.”
Finalmente quiero referirme a lo extrafio que resulta que Carlin cite al embajador estadounidense en
Madrid y a los cables de Wikileaks sin explicar nada de su contexto. Se trata de los cinco cables que
dejaron en evidencia la intromision del Departamento de Estado en el ambito de la justicia espafiola y
sus presiones al Gobierno de Rodriguez Zapatero para que fuese desactivada nuestra querella en la
Audiencia Nacional. Son los cinco cables que dejaron en evidencia tanto la sumision de estos actores
espafioles al dictado estadounidense como las claves del ataque que habiamos sufrido por parte de la
misma ONU y de los diarios “progresistas” El Pais y Publico, con acusaciones tan graves como la de
ser los financiadores de las FDLR, los supuestos “genocidas hutus” que provocan el caos en el este del
Congo y hacen necesaria la mayor mision de la ONU para, supuestamente, mantener alli la paz.
No es extrafio que el juez Fernando Andreu nos confesase un dia: “Descarto los informes de la ONU,
son siempre informes de parte”. Lo extrafio es que Carlin recurra con tanto descaro a testimonios que no
tienen nada de imparciales como son los de sus amigos estadounidenses. Es extrafio que los cite
sabiendo que fueron ellos quienes crearon a Kagame y lo convirtieron en el gran gendarme del Africa de
los Grandes Lagos, sabiendo que tal implicacion estadounidense es de dominio publico, sabiendo que el
secretario general de la ONU Boutros Boutros-Ghali fue defenestrado de su cargo por haber denunciado
que el genocidio ruandés fue responsabilidad al cien por cien estadounidense. Tanta torpeza en la
creacion de lo que Chomsky llama las ilusiones o ficciones necesarias para el control del pensamiento en
las sociedades “democraticas”, solo se sostiene por la potencia de los medios masivos de
“comunicacion” en una sociedad incapaz de abrir los ojos frente a la inconsistencia del supuesto saber de
los supuestos expertos.
Kagame y los suyos estan nerviosos. Durante veinticinco afios Kagame ha ordenado el asesinato de
lideres y testigos clave, ha comprado a nnumerables “asesores” como el mismo Toni Blair, ha
comprado incluso a la ONU (que lo convirtid en copresidente, junto a Rodriguez Zapatero, de los
Objetivos del Milenio)... Pero ahora comprueban que no pueden controlar totalmente la informacién y
los acontecimientos, que nuestra querella puede complicarles las cosas, que no pueden eliminar a todos
los antiguos miembros relevantes del FPR que han testificado ante la justicia: Abdul Ruzibiza, militar
tutsi cuya familia fue diezmada por los genocidas hutus; Aloys Ruyenzi, sargento y agente de
informacion de la unidad del Alto Mando y miembro del entorno personal de Paul Kagame; Gerald
Gahima, miembro fundador del FPR y ex fiscal general de Ruanda; Theogene Rudasingwa, secretario
general del FPR, director del gabinete del presidente Paul Kagame y embajador en Washington. ..
Joan Carrero Saralegui, promotor del Forum Internacional para la Justicia y la Verdad en el Africa de
los Grandes Lagos, forum que presento en la Audiencia Nacional la querella a la que se refiere este
articulo.



